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DIMNJA»ARSTVO

B.1. Mogu li se odgovarajuÊim propisom na razini
cijele dræave konaËno urediti odnosi i meusobne
obveze svih sudionika u ‘lancu plinskih instalacija’:
distributera plina, plinoinstalatera i plinoservisera
te dimnjaËara?
Primjer: ako bi takvim propisom bilo odreeno
zajedniËko provoenje pregleda plinskih instalacija,
troπila i sustava za dovod zraka za izgaranje,
odnosno za odvod dimnih plinova barem jednom
godiπnje, tada bi se mogle izdavati potvrde
instalatera, odnosno servisera i dimnjaËara o
ispravnosti svakog od tih elemenata. Potom bi
distributeri mogli nastaviti s isporukom plina
potroπaËu, dok bi se u sluËaju uoËenih
nepravilnosti, propisivale mjere i rokovi za njihovo
uklanjanje, nakon Ëega bi mogla uslijediti ponovna
isporuka plina. Na taj bi se naËin moglo osigurati
da viπe ne dolazi do nesreÊa uzrokovanih
nepravilnostima na bilo kojem dijelu plinskih instalacija.

Na to je pitanje, zapravo, odgovoreno joπ na 1. plinarskom
forumu, kada je bilo rijeËi o njemaËkom strukovnom propisu
DVGW G 665 ‘Smjernice za suradnju tvrtki koje se bave
distribucijom plina, tvrtki koje se ovlaπteno bave izvoenjem
instalacija i podruËnih dimnjaËarskih tvrtki’. Radi se o propisu
koji je u struËnim krugovima poznat i pod nadimkom ‘Plinarski
OËenaπek’, a njegov je nesluæbeni prijevod s njemaËkog
objavljen u Ëasopisu EGE 2/2002, na str. 76. - 78. Uostalom,
takav je komentar dao voditelj tematske cjeline, Ivan STRELAR,
dipl. ing. iz tvrtke Euroinspekt - Tehnokem d.o.o. iz Zagreba koji
je ujedno predsjednik TO 532 ‘Dimnjaci’:

‘Tim je pitanjem: ‘Kada Êemo nekim zakonom osigurati
meusobno razumijevanje?’, zapravo poËeo 1. plinarski forum.
Postoji taj sjajan poËetak koji se zove ‘OËenaπek’ i mislim da je
to sve πto treba reÊi o tome.’

4. PLINARSKI FORUM
ODGOVORI NA POSTAVLJENA PITANJA (2. dio)

I na, 4. plinarskom forumu, koji je odræan 25. i 26. oæujka ove godine u Varaædinskim Toplicama,
nakon dijela posveÊenog struËnim predavanjima odræavan je forum u pravome smislu rijeËi,
odnosno davani su odgovori na prethodno postavljena pitanja nakon Ëega se, kao πto je to

uobiËajeno, razvila diskusija. Za ovogodiπnji Plinarski forum pristiglo je ukupno 30 pitanja (najviπe
do sada!), koja su po svojim temama bila podijeljena u dvije skupine, a odgovori na njih davani

su prvi ili drugi dan odræavanja Foruma. Kao i do sada, manji broj odgovora dobili smo pismenim
putem, a veÊinu njih usmeno su dali predstavnici struke, odgovarajuÊih ustanova, dræavnih tijela

ili pojedinih tvrtki i njihove smo odgovore pripremili na osnovi tonskog zapisa. Zbog uistinu
velikog broja pitanja i odgovora koji su ponekad bili opseæni, prikaz smo podijelili u dva dijela. U

proπlome broju Ëasopisa EGE objavljeni su odgovori na pitanja iz prve skupine (o normizaciji,
Zakonu o gradnji, projektiranju i nadzoru te prijavljivanju uoËenih neispravnosti na plinskim

troπilima i instalacijama), dok u ovom broju slijede odgovori na pitanja iz podruËja dimnjaËarstva i
primjene ukapljenog naftnog plina.

B.2. Postoji li odgovarajuÊi propis na razini dræave koji
odreuje koji su uvjeti koje moraju zadovoljiti obrtnici ili
tvrtke (d.o.o, d.d), odnosno pojedinci koji su u njima za-
posleni kako bi mogli odgovorno obavljati dimnjaËarske
poslove na dimnjaËarskom podruËju koje im je dodijeljeno.
Drugim rijeËima, koja je struËna sprema potrebna i koliko
iskustvo moraju imati pojedinci (obrtnici, odnosno dje-
latnici tvrtke) te koju opremu moraju imati takvi obrtnici,
odnosno tvrtke za obavljanje dimnjaËarskih poslova?
Primjer: neka osoba osniva d.o.o. u Ëijem rjeπenju o
osnivanju piπe da moæe obavljati sljedeÊe poslove: ‘Ëistiti
prostorije, prati prozore, premazivati podove, kositi travu
i... Ëistiti dimnjake’. Na kraju koncesijske godine takva
tvrtka dobiva koncesiju (uz pomoÊ malverzacija u tijelu
jedinice lokalne samouprave) koja je oduzeta dota-
daπnjem dimnjaËaru (koji je imao odgovarajuÊu struËnu

Voditelji dijela posveÊenog pitanjima i odgovorima iz podruËja dimnjaËarstva:
kolege ©enjug, Strelar, FuËiÊ i NasiÊ
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spremu i opremu). Kada je ta tvrtka
trebala poËeti s radom, potraæila je
pomoÊ struËnog radnika koji je bio
zaposlen kod dimnjaËara koji je
izgubio koncesiju i pitala ga koji alat
treba nabaviti za ËiπÊenje dimnjaka?!

Pitanje je upuÊeno Hrvatskoj dimnjaËarskoj udruzi i usmeni
je odgovor dao njezin predsjednik, gosp. Zdravko ©ENJUG:
‘Za registriranog se obrtnika zna: mora imati zvanje ili status
dimnjaËara - majstora. To se zvanje dobiva na sljedeÊi naËin:
kvalifikacija i tri godine staæa nakon Ëega se moæe izaÊi na ispit.
To je u obrtniπtvu jedina moguÊa varijanta, osim raznih ilegalnih.
Druga varijanta je trgovaËko druπtvo koje registrira djelatnost
tako da ima obvezu zaposliti struËnu osobu. Prema Zakonu o
obrtu struËna osoba je dimnjaËar - majstor i ona jedina ima
sposobnost i spremu da to radi.’

Komentar na odgovor uputio je Lino FU»I∆, dipl.ing.,
naËelnik Sektora za graditeljstvo Uprave za stanovanje,
komunalno gospodarstvo i graditeljstvo Ministarstva zaπtite
okoliπa, prostornog ureenja i graditeljstva:
‘Zakonom o gradnji je propisano struËno usavrπavanje svih
osoba koje sudjeluju u gradnji, a uskoro mora izaÊi pravilnik koji
Êe to regulirati. On je ukljuËen u Nacionalni program
prikljuËivanja EU-u i u njemu Êe biti elementi o tome kako se
osobe koje na bilo koji naËin sudjeluju u gradnji moraju struËno
usavrπavati.’

B.3. Koja je uloga i znaËaj Hrvatske dimnjaËarske udruge,
kako je organizirana, koliko Ëlanova ima, koje aktivnosti
poduzima te πto Ëini za poboljπanje statusa dimnjaËara i
rjeπavanje brojnih poteπkoÊa koje tu struku prate.

Naravno, odgovor je dao predsjednik HDU-a, gosp. ©enjug:
‘Hrvatska dimnjaËarska udruga je udruga na nivou graana i,
prema tome, ne postoje nikakve obveze da se dimnjaËari u nju
uËlanjuju. Meutim, javljaju nam se mnogi jer nalaze svoje
interese. Imamo evidentiran broj od 230 Ëlanova, od Ëega su
nekih 10 - 15% trgovaËka druπtva koja su takoer pronaπla svoj
interes, a ostalo su obrtnici. Od tog broja, nekih 130 Ëlanova
su aktivni u smislu Ëlanarina, obveza i aktivnosti koje radimo, a

ostali su ‘tihi i mirni’ i samo se broje kao
Ëlanovi. Kao πto sam rekao, Udruga je na
nivou graana i nemamo nikakvih
sankcijskih moguÊnosti ni obveza za
uËlanjivanje. Meutim, dimnjaËari osjeÊaju
da Êemo samo ujedinjeni neπto moÊi
napraviti. Doduπe, priznajem: u proteklih
godinu dana nije bilo velikih aktivnosti jer
smo oËekivali i da se neke kolege iz
rukovodeÊih struktura aktiviraju kao
Ëlanovi, no to nismo doËekali. Radimo
pripreme za organiziranje i delegiranje po
æupanijama tako da pripremimo skupπtinu
i trgnemo ‘spavaËe’.’

B.4. ©to se sve toËno smatra dimnja-
Ëarskim poslovima jer to u odgo-
varajuÊem propisu na razini dræave
nije jasno odreeno?
Primjer: iz Zakona o komunalnom
gospodarstvu se ne moæe zakljuËiti
koji sve poslovi pripadaju kontroli
dimovodnih objekata i ureaja za
loæenje.

Kratko je odgovorio gosp. Strelar:
‘S obzirom na to da se nalazimo u
pripremama za ulazak u EU, odgovor
se nalazi u dokumentu, odnosno u pro-
tokolu koji je izdala Europska udruga
dimnjaËara. U njemu piπe sve πto se
smatra dimnjaËarskim poslovima.’

O ‘Plinarskom OËenaπeku’ je bilo rijeËi joπ na 1. plinarskom forumu,
a cjelokupan je prijevod objavljen u Ëasopisu EGE 2/2002

Dakako, dvorana je bila puna i drugi dan odræavanja Foruma
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Ovaj nesluæbeni
prijevod

Podsjednog lista
DVGW-a G 665 kojim

su u NjemaËkoj ureeni
odnosi izmeu distributera,

instalatera i dimnjaËara
(svojevrsnog "Plinarskog

oËenaπeka") za PLINARSKI
FORUM 2002. pripremio je
Boris LABUDOVI∆, dipl.ing.

PLINARSKI O»ENA©EK koja se bavi distribucijom plina, tvrtke kojase ovlaπteno bavi izvoenjem instalacija tepodruËne dimnjaËarske tvrtke, uz zajed-niËko usuglaπavanje unutar odgovara-juÊeg opsega zadataka. PoveÊanoj æelji zaostvarenjem takve sigurnosti pridnosisvoenje do sada razdvojenih smjernicao suradnji G 665 i G 666 u jedinstvenu, sopisom pojedinih opsega zadataka isaæetim prikazom tijeka postupka, kojanosi naziv:
‘SMJERNICE ZA SURADNJU TVRTKI KOJE SEBAVE DISTRIBUCIJOM PLINA, TVRTKI KOJE SEOVLAπTENO BAVE IZVO–ENJEM INSTALACIJA IPODRU»NIH DIMNJA»ARSKIH TVRTKI’.

Izdavanjem nove Smjernice prestala jevaljanost Radnih listova DVGW-a G 665 iG 666 od kolovoza 1972. godine.
ZajedniËki odbor DVGW-a i DVFG-a‘Ukapljeni naftni plin’ izrazio je æelju zapripremom vlastitih smjernica za suradnjukoje Êe se oslanjati na ovaj Podsjetni list.

U Eschbornu
NjemaËka struËna udruga za vodu iplin (DVGW).

1. PODRU»JE VALJANOSTI
Ove su Smjernice valjane za suradnjuizmeu tvrtki koje se bave distribucijomplina (distributera plina), tvrtki koje seovlaπteno bave izvoenjem instalacija(ovlaπtenih instalatera) i podruËnih dimnja-Ëarskih tvrtki (podruËnih dimnjaËara) pripostavljanju, rekonstrukciji i puπtanjuplinskih instalacija u pogon prema Rad-nom listu DVGW-a G 600 (DVGW TRGI).

2. OP∆ENITO
Pod nazivom ovlaπteni instalateri pod-razumijevaju se tvrtke koje su temeljem‘Smjernica za zakljuËivanje ugovora sinstalaterskim tvrtkama za izvoenje,rekonstrukciju, popravljanje i odræavanjeinstalacija plina i vode od 3. veljaËe 1958.godine u izdanju od 6. sijeËnja 1987. go-dine’ uvrπtene u popis instalatera nekogdistributera plina.

Ugovorom sklopljenim s distributeromplina dobiva se ovlaπtenje za izvoenjepojedinih radova na plinskim instalacijamai drugim plinoopskrbnim sustavima uzima-juÊi u obzir lokalne uvjete. Doduπe, ovla-πteni se instalater prije obavljanja djelat-nosti mora prijaviti odgovarajuÊem distri-buteru plina uz predoËenje dokaza opostojanju ugovornog odnosa i pridræavatise postupaka prijave tog distributera plina.Pri promjeni sjediπta tvrtke ili osnivanjupodruænice potrebno je uvrπtenje u popisinstalatera lokalnog distributera plina.

3. OSNOVE
Kao osnove ove Smjernice u obzir suposebice uzeti:

Pravilnici NjemaËke struËne udruge za vodu i plin (DVGW)TehniËko priopÊenje
Podsjetni list
G 665
listopad 1990. godine

SMJERNICE ZA SURADNJU TVRTKI KOJE SE BAVE DISTRIBUCIJOMPLINA, TVRTKI KOJE SE OVLA©TENO BAVE IZVO–ENJEM INSTALACIJAI PODRU»NIH DIMNJA»ARSKIH TVRTKI (PRIJEDLOG)Odobrenje za izdavanje Prijedloga su dali:• StruËni odbor DVGW-a ‘KuÊne instalacije’, 6. srpnja 1989. godine• Glavni odbor DVGW-a ‘Primjena plina’, 9. listopada 1990. godine• Ravnatelj DVGW-a, 4. oæujka 1991. godine.Rok za primjedbe je bio 30. rujna 1991. godine.

PREDGOVOR
Preradi ovih Smjernica StruËni odborDVGW-a ‘KuÊne instalacije’ pristupio je nazahtjev Srediπnjeg saveza za sanitarije,grijanje i klimatizaciju (ZVSHK). Potreba zaprilagodbom Radnih listova DVGW-a G665 i G 666 proizaπla je iz objavljivanjaDVGW TRGI 1986. i novog izdanja ‘Smjer-nica za zakljuËivanje ugovora s instalater-skim tvrtkama za izvoenje, rekonstruk-ciju, popravljanje i odræavanje instalacijaplina i vode od 3. veljaËe 1958. godine uizdanju od 6. sijeËnja 1987. godine’. OsimStruËnog odbora DVGW-a ‘KuÊneinstalacije’ na preradi Smjernica susudjelovali i Srediπnji savez za sanitarije,grijanje i klimatizaciju (ZVSHK), Srediπnjizadruæni savez dimnjaËarskih obrtnika(ZIV) i Savezno udruæenje njemaËkogvodnog i plinskog gospodarstva (BGW).Sigurnosno-tehniËko besprijekornopostavljanje, rekonstrukcija i odræavanjeplinskih instalacija zahtijeva zajedniËkodjelovanje triju strana na licu mjesta: tvrtke
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Problematiku je pokuπao razjasniti i SreÊko EZGETA, dipl.
ing., rukovoditelj PJ Distribucija plina Elektrometala d.d. iz
Bjelovara:
‘Odluke o dimnjaËarskoj sluæbi su regulirane Zakonom o
komunalnom gospodarstvu. U Hrvatskoj postoji 512 opÊina (a
Ëini mi se da je Sabor izglasao joπ devet). ZnaËi, to je 520
Odluka. Pa, zar nije normalno da imamo samo jednu odluku?!
Da imamo Zakon o dimnjaËarstvu, da imamo Pravilnik o
dimnjaËarstvu, da imamo neËim reguliranu struku, a ne da svaka
jedinica lokalne samouprave pokuπava neπto napraviti, a ni sama
ne zna πto.
Postoji niz pitanja koji se konaËno mora definirati na nivou dræave
i reÊi πto je πto. To se jednostavno viπe ne moæe prepuπtati JLS-
ovima. Mora se donijeti propis na razini dræave koji Êe regulirati
podruËje dimnjaËarstva jer ovo πto piπe u ZKG-u su dvije toËke.
U njima ne piπe niπta!’

Na to se nadovezao gosp. FuËiÊ:
‘Prema ZKG-u, dimnjaËarske usluge podrazumijevaju ËiπÊenje
i kontrolu dimnjaka. Nigdje nije specificirano πto bi se pod tim
pojmovima podrazumijevalo. Za ËiπÊenje je joπ nekako lako za
razumijeti o Ëemu se radi. Meutim, kontrola dimnjaka je dosta
πirok pojam za razumijeti i vjerojatno je u tome dio svih nevolja
koje se tiËu dimnjaka.’

B.5. Ako za struËni nalaz dimnjaka kotlovnice treba
platiti prvi puta kod puπtanja kotlovnice u rad, treba li
se on plaÊati i svake sljedeÊe godine jer je dimnjak sve
stariji?

Zanimljivu je usporedbu dao gosp. ©enjug:
‘Ako na tehniËki pregled vozila idete i plaÊate ga svake godine,
ne moæete doÊi sljedeÊe godine i reÊi da ste proπle godine bili
na pregledu i da on vrijedi sljedeÊih nekoliko godina i da ga
neÊete viπe plaÊati. Ako je propisano da se zbog nekih razloga
pregled mora obavljati jedanput, dvaput, pet puta..., onda
vjerojatno stoji i cijena za uslugu koja se obavlja.’

Svoj je komentar dao gosp. FuËiÊ:
‘Ako je propisom o kotlovnicama odreeno da je potrebna
kontrola kotlovnice jednom godiπnje i pretpostavljam da je u
sklopu te kontrole pregled dimnjaka, onda je to tako propisano.
Ako to tako ne piπe, onda onaj koji je donijeo propis o
kotlovnicama smatra da pregled jednom godiπnje nije
potreban. Prema tome, na donositelju takvog propisa je da
odluËi. Da li neπto treba platiti ili ne? Slaæem se s time da sam
ja, ako sam neπto napravio, bilo to propisana obveza ili je to
od mene netko izvanredno zatraæio, osoba koja moæe i mora
naplatiti to πto je napravila. Ne vidim kako bi drugaËije stvari
mogle funkcionirati?!’

B.6. ©to poduzeti kada se dimnjaËaru ne ovjeri raËun za
struËni nalaz dimnjaka kotlovnice? Treba li tada izdati
uvjerenje ili ne?

Odgovor gosp. ©enjuga bio je kratak i jasan:
‘Mislim da je smijeπno da se obavljen posao ne plati. Ipak, u
praksi se dogaa da kada se izda negativan nalaz, stranka viπe
ne æeli platiti nalaz. U tome je problem svega.’

B.7. Smiju li pojedine tvrtke koje se bave ispitivanjima i
sl. izdavati uvjerenja o ispravnosti kotlovnica bez
ispravnog struËnog nalaza dimnjaka kotlovnice?

Gosp. Strelar je dao sljedeÊi odgovor:
‘Apsolutno ne! Ispravan struËni nalaz dimnjaka je temeljni uvjet
sigurnosti rada kotlovnice. Prema tome, ti izvjeπtaji zaπtite na
radu su smijeπni jer nemaju taj pregled, odnosno uviaj o radu
dimnjaka. To znaËi da bi dimnjak mogao biti potpuno zaËepljen,
a oni bi mogli dati ispravnu ispravu i niπta se ne bi dogodilo i ne
bi bilo nikakvih posljedica.’

B.8. Koja je odgovornost korisnika plinskih kotlovnica koji
ugovaraju struËne nalaze dimnjaka kotlovnica s
neovlaπtenim dimnjaËarima (bez koncesije) na temelju
ugovora o djelu koji ateste potrebne za izdavanje dozvola
za rad kotlovnice ovjeravaju laænim peËatima?

Odrjeπit je bio Kreπo PICEK, dipl. ing. iz Odjela zaπtite od
poæara i eksploziva Ministarstva unutarnjih poslova:
‘Odgovor na to pitanje ne treba. Svi znate πto je laæni peËat.’

Ipak, problem je primjerom iz viπe nego bogate Ëetrdeset-
godiπnje prakse pokuπao razjasniti gosp. Ivan MATI∆, dimnjaËar
iz Sesveta:
‘U NjemaËkoj je nezamislivo prikljuËivati kotlovnicu bez atesta.
Mnoge kotlovnice kod nas su prikljuËene bez atesta, a da se
dimnjaËara uopÊe nije obavijestilo ni pitalo. Drugo, negdje atest
traæe svake godine, a negdje ga uopÊe ne traæe, dok neke kaæu
da moram dati samo atest za dimnjake, a ne i za kotlove.’

Nastavio je gosp. Picek:
‘Inspekcija u tom dijelu uzima dokaze koji joj se daju, a ti se
dokazi osiguravaju po drugom zakonu. Za svaki sluËaj se moæe
naÊi odreeno obrazloæenje i provesti postupak te vidjeti da li
je neπto napravljeno ispravno ili ne. Meutim, morate znati da
podruËje kotlova spada pod nadzor inspekcije koja je u
Dræavnom inspektoratu i inspekcije zaπtite na radu.’

Kakvo je iskustvo GPZ-a u takvim sluËajevima prikazao je
Fikret NASI∆, dipl. ing. iz TehniËke kontrole Gradske plinare
Zagreb d.o.o.:
‘Nema moguÊnosti da se prikljuËi kotlovnica bez pozitivnog
nalaza dimnjaËara (govorim za nove kotlovnice, a za postojeÊe

Nevjerojatno, ali istinito: u Zakonu o komunalnom gospodarstvu
o dimnjaËarskim poslovima govore dvije (2) toËke!?

Zakon o komunalnom gospodarstvu, NN 26/2003

‘Komunalne djelatnosti

»lanak 3.

(1) Komunalne djelatnosti u smislu ovoga Zakona su:

 1. opskrba pitkom vodom,

 2. odvodnja i proËiπÊavanje otpadnih voda,

 3. opskrba plinom,

 4. opskrba toplinskom energijom,

 5. prijevoz putnika u javnom prometu,

 6. odræavanje ËistoÊe,

 7. odlaganje komunalnog otpada,

 8. odræavanje javnih povrπina,

 9. odræavanje nerazvrstanih cesta,

10. trænice na malo,

11. odræavanje groblja i krematorija te

    obavljanje pogrebnih poslova,

12. obavljanje dimnjaËarskih poslova,12. obavljanje dimnjaËarskih poslova,12. obavljanje dimnjaËarskih poslova,12. obavljanje dimnjaËarskih poslova,12. obavljanje dimnjaËarskih poslova,

13. javna rasvjeta.

(2) Pod opskrbom pitkom vodom razumijevaju se

poslovi zahvaÊanja, proËiπÊavanja i isporuke

vode za piÊe.

...

...

(12) Pod odræavanjem groblja i krematorija

razumijeva se odræavanje prostora i zgrada za

obavljanje ispraÊaja i sahrane pokojnika.

    Pod obavljenjem pogrebnih poslova razumijeva se

preuzimanje, opremanje i prijevoz umrle osobe do

mjesta ukopa ili kremiranja.

(13) Pod obavljanjem dimnjaËarskih poslova(13) Pod obavljanjem dimnjaËarskih poslova(13) Pod obavljanjem dimnjaËarskih poslova(13) Pod obavljanjem dimnjaËarskih poslova(13) Pod obavljanjem dimnjaËarskih poslova

razumijeva se obveza ËiπÊenja i kontrolerazumijeva se obveza ËiπÊenja i kontrolerazumijeva se obveza ËiπÊenja i kontrolerazumijeva se obveza ËiπÊenja i kontrolerazumijeva se obveza ËiπÊenja i kontrole

dimovodnih objekata i ureaja za loæenje.dimovodnih objekata i ureaja za loæenje.dimovodnih objekata i ureaja za loæenje.dimovodnih objekata i ureaja za loæenje.dimovodnih objekata i ureaja za loæenje.

(14) Pod pojmom »javna rasvjeta’ razumijeva se

upravljanje, odræavanje objekata i ureaja javne

rasvjete, ukljuËivo podmirivanje troπkova

elektriËne energije, za rasvjetljavanje javnih

povrπina, javnih cesta koje prolaze kroz naselje

i nerazvrstanih cesta.

...
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je veÊ drugi problem). Kada mi ispitivaËi (a GPZ je ispitivaË)
ispitujemo kotlovnicu, moramo vizualno pregledati cijelu
instalaciju i uoËiti nepravilnosti na dimnjaku, na spoju troπila (πto,
naravno, nije pod naπom, nego ingerencijom dimnjaËara).
Pitanje glasi: da li ispitivaËi kada ispituju moraju imati atest
dimnjaka? Mislim da bi taj struËni nalaz trebali imati pri
godiπnjem pregledu, svakih 13 tjedana (govorim o malim
instalacijama), odnosno dimnjaËari bi trebali ostaviti neki
dokument o tome.’

Komentirao je i gosp. FuËiÊ:
‘Ako ste naletili na takav sluËaj, prijavite ga graevinskoj
inspekciji. Mi smo jako skloni, ako nije naπ problem, okrenuti
se i reÊi: ‘To bude netko drugi rijeπio.’ Prema tome, ako ste kao
struËna osoba - dimnjaËar naletili na neπto πto je netko drugi
napravio u fuπu, krivo ili protuzakonito, najmanje πto moæete
napraviti je to prijaviti onome tko potom po zakonu moæe ili mora
neπto napraviti. Ako tako ne napravite, o tome se neÊe niπta
znati, a netko na kraju moæe stradati.’

B.9. Podlijeæu li i kotlovnice na kruta i tekuÊa goriva izradi
godiπnjeg struËnog nalaza dimnjaka kotlovnice?

Ponovno kratak i jasan odgovor gosp. Strelara:
‘To je, u osnovi, isto pitanje kao prvo. Mislim da nema razloga
da to tako ne bi bilo.’

B.10. Podlijeæu li pekare i suπare za duhan koje kao
energent koriste plin obvezi godiπnjeg pregleda i izradi
struËnog nalaza dimnjaka kotlovnice?
Primjer: Ëesto se dogaa da vlasnici suπara (npr. za duhan
i sl) nakon izvoenja instalacije, prikljuËivanja plina i
dobivanja struËnog nalaza prepravljaju sustav za odvod
dimnih plinova tako da se oni vraÊaju u suπaru Ëime se
mogu postiÊi odreene uπtede.

»uenje gosp. Strelara moæda je bilo najbolji odgovor:
‘Pa je li to uopÊe pitanje: ako je neπto dimovod, da ne podlijeæe
kontroli?!’

Nastavio je gosp. FuËiÊ:
‘Tu se radi o bitnim zahtjevima za graevinu, a vraÊati dimne
plinove natrag u suπaru znaËi da se nekoga moæe otrovati! Pri
tome se radi o rekonstrukciji koja se ne smije raditi.’

B.11. Kako je moguÊe da plinski ureaj koji nije struËno
izveden proe tehniËki prijam, dobije uporabnu dozvolu
i da se za njega dopusti izvoenje fasadnog prikljuËka?
Koji je tome najvjerojatniji uzrok:
• potvrda koju je izdao neovlaπteni dimnjaËar (bez

koncesije)
• propust komisije za tehniËki prijam
• propust distributera plina?

Ponekad su najbolji odgovori oni najkraÊi, a takav je ponovno
bio gosp. Strelara:
‘Odgovor je sva tri!’

Ipak, iskustva GPZ-a i u tom sluËaju izloæio je gosp. NasiÊ:
‘Prijavite takve sluËajeve distributeru. Mi ne patimo od toga da,
ako je neπto naπa greπka da se to ne vrati u prvobitno stanje,
da ne iskljuËimo plin. Sve to treba prijaviti nadleænoj sluæbi GPZ-a
i mi Êemo izaÊi na teren. Sigurno da moæe biti propusta
distributera, ali mi Êemo iskljuËiti plin i vratiti sve u stanje kakvo
treba biti, odnosno tehniËki ispravno.’

B.12. Je li dimnjaËar uvijek duæan izdati potvrdu o
ispravnosti dimnjaka koji je izraen prema priloæenom
projektu ili pak odbiti projektno rjeπenje negativnim
nalazom ako dimnjak ne zadovoljava uvjete koje postavlja
dimnjaËarska struka?
Drugim rijeËima: moæe li dimnjaËar osporavati projekt koji
je izradio (ovlaπteni) diplomirani inæenjer strojarstva?

Odgovor gosp. Strelara je bio sljedeÊi:
‘Moæe! Zbog razloga πto ta kontrola unosi novu kvalitetu u cijeli
pristup jer je, po mojoj ocjeni, u zadnjih 10 godina kvaliteta
projekata (priËam o dimnjacima) definitivno pala. Razlog za to
je jednostavna Ëinjenica da su se broj i vrsta loæiπta i dimnjaka
5 - 6 puta poveÊali u zadnjih 10 godina.’

S glediπta Zakona o gradnji pojasnio je gosp. FuËiÊ:
‘©to se tiËe ZOG-a, on je jasan: za projekt odgovara osoba koja
ga je izradila, a ta je osoba Ëlan Komore. Ako Ëitate Zakon o
Komori, za tu osobu odgovara Komora. Dakle, ako se dogodi
da je dimnjak projektiran na krivi naËin, tada se Komora mora
zapitati zaπto ima Ëlanove koji ne znaju projektirati. Ne bih ulazio

... dok je poglede
na problematiku

dimnjaËarstva
jednog od vodeÊih

hrvatskih
distributera plina

iznosio gosp. NasiÊ

Nijedna rasprava od dimnjaËarstvu ne moæe proÊi bez gosp. Strelara

Brojne je odgovore
ponudio predstavnik
MZOPUG-a, gosp.
FuËiÊ...
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u to je li dimnjaËar ispravno ustanovio je li neπto dobro ili nije,
ali za ZOG postoje samo projektanti.’

Nadovezao se gosp. Strelar:
‘Moje iskustvo je sljedeÊe: projekti su u veÊini sluËajeva dobri,
ali izvedba nema veze s projektom. To je u Hrvatskoj sve ËeπÊi
sluËaj.’

Osvrnuo se i gosp. ©enjug:
‘Dakle, uz probleme koje za sada imamo, pojavljuje se novi:
trebamo prijavljivati projektante Komori zbog njihovog
nestruËnog rada. Moæete si misliti kako to bude izgledalo uz
Ëinjenicu da skoro svaki dan nailazimo na nepravilnosti, na krivo
projektirane dimnjake koje u projektu predstavljaju samo dvije
crte, na krive proraËune... Na primjer, u stambenom naselju
POS-a ©pansko morao bih prijaviti Ëak deset projektanata.’

Nastavio je gosp. FuËiÊ:
‘Ako dimnjak nije izraen po projektu, onda imamo drugu
situaciju, ali pitanje je bilo: da li dimnjaËar smije
odbiti projektno rjeπenje? Kaæem: rjeπenje za
problem moæemo naÊi u tome da su projektanti
odgovorni za projekte, a pitanje nalaza dimnjaËara
je upravo u maloj snazi dimnjaËarske struke.’

Svoje je miπljenje izloæio i mr. sc. Ivan
BALI»EVI∆, dipl. ing. iz Osijeka:
‘Dimnjak ostaje 100 godina u upotrebi. Kome?
DimnjaËaru! DimnjaËar mora vidjeti da li njemu
odgovara prilaz, da li ima galeriju za raditi. Sada
dolazimo do toga da sve struke moraju raditi
zajedno i mislim da tu naπi zakoni nisu dovoljno
jasni.’

Razjaπnjenje je ponovno pokuπao dati gosp.
FuËiÊ:
‘TehniËki pregled obavlja tijelo graditeljstva koje je
izdalo graevinsku dozvolu. U Povjerenstvu za
tehniËki pregled u pravilu su svi oni koji su sudjelovali u postupku
donoπenja graevinske dozvole: MUP, odnosno njihova
policijska uprava, zaπtita na radu itd. (ovisno o tome tko je sve
trebao sudjelovati). Meutim, tijelo graditeljstva ima pravo za
odreene poslove angaæirati i ljude koji u tome nisu sudjelovali,
odnosno vjeπtake. Ako je u njega ukljuËena i osoba koja Êe
obaviti, recimo, vjeπtaËenje dimnjaka, onda ona moæe reÊi da
taj dimnjak ne zadovoljava i u tom Êe smislu dati svoj nalaz.

Meutim, miπljenje o tome da li Êe se dati uporabna dozvola je
i dalje na povjerenstvu.

Dakle, pitanje je da li tijelo graditeljstva smatra da mu treba
osoba koja ima dimnjaËarska znanja da bi ocijenilo pitanje
dimnjaka. U pravilu se to ne radi, veÊ se gleda je li stvar
izraena po projektu. Osnova ZOG-a je da projekte izrauju
ovlaπtene osobe koje su ih duæne napraviti u skladu s propisima
i pravilima struke, a to znaËi da onaj koji se prihvatio
projektiranja, izmeu ostalog i dimnjaka, to zna napraviti jer je
za to i odgovoran.’

Odgovor je dopunio gosp. Strelar:
‘Moram dodati da se kod TehniËkog pregleda i Uporabne
dozvole kod objekata, barem koliko sam ja upoznat, traæi struËni
nalaz dimnjaËara.’

Dodao je gosp. Picek:
‘Osporavajte projekte - to je jedini naËin. Zaπto projekte treba
osporavati? Zato πto su nedovoljno specificirani! Kada mi
sudjelujemo u postupku i kada odobravamo dokumentaciju,
imamo s time problema. S time da znate da mi odobravamo
samo onaj dio koji je u naπoj nadleænosti, a on je mnogo puta
problematiËan jer izlazi iz uæeg podruËja zaπtite od poæara, ali
ga i mi moramo pokrivati. Druga je stvar πto ne postoji za sada
rjeπenje da jedan projekt ili dokument povezuje sve projekte po
strukama i to je problem za koji se nadam da Êe se rijeπiti. Dakle,
glavni projektant nije na odreeni naËin svojim struËnim znanjem
i iskustvom uspio povezati i uskladiti sve projekte. Neuskla-
enost je razlog zaπto mi na tehniËkom pregledu mnogo puta
ne moæemo odobriti projekt.’

Tko bolje poznaje probleme dimnjaËara,
nego predsjednik HDU-a, gosp. ©enjug

U raspravu su se
ukljuËili brojni
dimnjaËari: bili su tu
gosp. BajrektareviÊ...

... i gosp. MatiÊ, koji
je probleme

dimnjaËarstva saæeo
u jednu reËenicu: ‘Svi
drugi su neki majstori

i svi oni "sve" znaju.
Samo mi dimnjaËari

"niπta" ne znamo.’
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B.13. Treba li dimnjaËar izraivati Radni nalog ili sliËni
dokument kako bi imao dokaz o radu svojih djelatnika te
kontrolu rada i obraËuna?

Odgovor je ponovno ponudio gosp. Strelar:
‘Radni nalog nije potreban πto se tiËe standardne dimnjaËarske
dokumentacije. To je interni dokument vlasnika dimnjaËarske
radnje i njegovih radnika, odnosno voenja samog posla. To je
njegova stvar i ja ne vidim razlog zaπto bi se radni nalog
predoËavao muπterijama.
Ipak, nalog ne treba ako su odnosi sa strankama normalni, ali
ako nisu, onda treba. Ako ga netko traæi, onda ga se moæe
napraviti.’

B.14. Zaπto projektanti ne projektiraju rezervne dimnjake
koje predviaju odgovarajuÊi propisi? Isto tako, ako ih i
projektiraju, zaπto pri tome ne poπtuju propise koji
odreuju broj prikljuËaka i potreban popreËni presjek
dimnjaka?
Primjer: u Pravilniku minimalnih tehniËkih uvjeta za
projektiranje i gradnju stanova iz programa druπtveno
poticane stanogradnje (NN 106/2004) stoji da stambene
zgrade s etaænim grijanjem moraju imati i rezervne
dimnjake. To isto stoji u Prijedlogu TehniËkog propisa za
dimnjake u graevinama koji bi uskoro trebao stupiti na
snagu, dok u Posebnim tehniËkim uvjetima za projekti-
ranje i izvedbu dimnjaka (Sluæbeni glasnik grada Zagreba
1/74) isto tako piπe da uz etaæno grijanje moraju biti
izvedeni i rezervni dimnjaci.

B.15. Tko bi trebao voditi raËuna o tome jesu li rezervni
dimnjaci projektirani i ispravno izvedeni?
Primjer: pri izdavanju graevinske dozvole za stambene
objekte, pri reviziji projekta koju obavlja MUP i pri reviziji
projekta koju obavlja distributer plina uobiËajeno se ne
provjeravaju dimnjaci u smislu ispravnog proraËuna i
tehniËkog rjeπenja te u smislu ispravnosti projektiranja
rezervnih dimnjaka.

Ta dva pitanja su upuÊena Ministarstvu zaπtite okoliπa,
prostornog ureenja i graditeljstva te Hrvatskoj komori arhitekata
i inæenjera u graditeljstvu. Na Forumu je na njih usmeno
odgovorio gosp. FuËiÊ:
‘TehniËki propis za dimnjake joπ nije stupio na snagu i u tom
smislu on joπ ne proizvodi pravni uËinak. ©to se tiËe propisa ili
pravilnika koje je donijeo grad Zagreb ili bilo koja druga JLS
vrijedi sljedeÊe: ako na takav pravilnik upuÊuje dokument
prostornog ureenja (recimo, u Zagrebu bi to mogao biti
Generalni urbanistiËki plan), tada ga je potrebno koristiti,
odnosno tada se kroz lokacijsku dozvolu propisuje obvezna
uporaba, odnosno referenca na taj pravilnik. Ako to
dokumentom prostornog ureenja nije napravljeno, on u ZOG-u
nije prepoznat. Meutim, moæe se govoriti da takav propis
predstavlja pravilo struke i da se projektanti na njega u svojem
radu mogu osloniti, u skladu s time πto ih ZOG obvezuje na
primjenu pravila struke u sluËajevima kada stvari nisu propisane
i ako je to potrebno, odnosno ako je to najbolje rjeπenje koje
mogu ponuditi investitoru.
Stvar je opet jasna: ako postoji obveza (a rekao sam kako bi
ona morala biti regulirana), tada je projektant odgovoran ugraditi
je u svoj projekt. Naravno, nadzorni inæenjer se mora brinuti o
tome da se na gradiliπtu sve to ispravno izvede, a izvoaË je
duæan raditi po glavnom projektu.’

B.16. Zaπto se distributeri plina ne pridræavaju odredbi o
traæenju potvrde ispravnosti dimovodnog sklopa, veÊ
obavljaju samo provjeru plinske instalacije bez upita o
dimnjaku? Zaπto nadleæno dræavno tijelo (inspektorat
MUP-a) takvo stanje ne kontrolira, a to bi trebalo biti
obvezno?
Primjer: Pravilnik o uvjetima provjere plinskih instalacija
(HSUP P.601-111) propisuje da se pri redovitom pe-
riodiËnom pregledu plinske instalacije mora provesti i
provjera ispravnosti dimovodnog sklopa. Za razliku od
toga, uobiËajeno se koristi samo radni list o obavljenim
dimnjaËarskim radovima koji nije dokaz o ispravnosti
dimovodnog sklopa jer dimnjaËar ionako mora Ëistiti i
odræavati dimnjake, od kojih je veÊina neispravnih.

Pitanje je bilo upuÊeno na adrese nekoliko vodeÊih hrvatskih
distributera plina i nadleænog dræavnog tijela, odnosno
Ministarstva unutarnjih poslova. Od osam distributera (Gradska
plinara Zagreb d.o.o. iz Zagreba, HEP Plin d.o.o. iz Osijeka,
Komunalac Koprivnica d.o.o. iz Koprivnice, Meimurje plin
d.o.o. iz »akovca, Montcogim - plinara d.o.o. iz Sv. Nedelje,
Plinara istoËne Slavonije d.o.o. iz Vinkovaca i Termoplin d.d. iz
Varaædina), pismeni je odgovor poslao samo Termoplin. Uz to,
iz opseænijih izlaganja gosp. Piceka o toj problematici, izvukli
smo najvaænije naglaske:
‘Jedini naËin je da dræava to rjeπava na naËin koji je predvien,
a to je da poËne kaænjavati za prekrπaje. Zakon i smisao zakona
u ovome sluËaju trebaju provoditi oni koji to moraju. Zakon o
zapaljivim tekuÊinama i plinovima traæi ocjenu ispravnosti i
nepropusnosti od distributera plina, bez obzira na to kakav je
postupak gradnje. Drugi sudionici: plinoinstalateri, plinoserviseri,
dimnjaËari, projektanti odgovaraju po drugom zakonu i drugo
tijelo dræavne uprave ima moguÊnost da nadzire njihov rad i da
ih za propuste kaænjava.

Na pitanje o traæenju potvrde o ispravnosti dimovodnog sklopa
(pitanje B.16) pismeno je ponovno odgovorio samo Termoplin
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Svaki vlasnik u roku od 10 godina mora normalno odræavati,
servisirati i brinuti se o svojem vlasniπtvu, o svojoj plinskoj
instalaciji. To mu nalaæe i Ël. 18 Zakona o zaπtiti od poæara.
Meutim, to ne znaËi da nakon tog perioda, nakon 10. godine,
distributer plina moæe pustiti ijednu instalaciju koja je opasna da
dalje radi. Dakle, u tom je trenutku on duæan uoËiti da je ona
potencijalno opasna, nepropisna, neispravna i propusna te
poduzeti da se do potvrde o njezinoj ispravnosti privremeno
iskljuËi plin.
Vi ste ovdje struËne i odgovorne osobe i institucije. Ne moæete
reÊi da strojarski inæenjer ne moæe primijeniti formulu koju DIN
propisuje za provjeru da li je dimnjak sposoban ili moæe li izdræati
prikljuËnu snagu i tip loæiπta. Nakon 10. godine vama je obveza
provjeriti toliko i toliko potroπaËa i reÊi: u kojemu su postotku
otkrivene nepravilnosti, u kojem je postotku utvreno da nema
dokumentacije na temelju koje se moæe provjeriti je li s plinskom
instalacijom sve u redu, u kojem se dokumentu navodi da se
na vaπem podruËju koristi propis DVGW-a ili neki drugi i na
temelju Ëega se ocjenjuje ispravnost te instalacije, kako ste
ocijenili da zadovoljava prozraËivanje prostora πto se tiËe
smjeπtaja aparata? Ljudi ginu zato πto ventilacija nije osigurana,
zaπto πto su aparati u premalenom prostoru, zato πto su
postavljeni dodatni aparati, a nitko to nije provjerio.
Plinsko troπilo je ispravno, samo ako je loæiπte usklaeno s
dimnjakom. Dakle, ne postoji ispravnost plinskog troπila bez
toga.’

S glediπta distributera plina javio se gosp. NasiÊ:
‘Odluka o dimnjaËarskoj sluæbi kaæe da ste, ako je dimnjak
neispravan, duæni to prijaviti distributeru. Ako doemo na neku
lokaciju i nemamo nikakvu obavijest o tome da je dimnjak

... koji o problemima iz
dimnjaËarske struke
ima opseænu
dokumentaciju

Za najviπe pitanja na ovogodiπnjem Forumu
najzasluæniji je bio gosp. Sontaki iz Kutjeva...

neispravan, mi ga moramo
smatrati ispravnim! S time
da je ispitivaË duæan, ako
vidi da postoji dimnjak,
vizualno ga pregledati i
donijeti svoju odluku da
neπto ne πtima i uputiti na
nadleænog dimnjaËara.’

KonaËno, pogled dimnjaËarske struke dao je gosp. ©enjug:
‘Ne bih se sloæio s takvim odgovorima i tendencijom da se
pregled dimnjaka radi prilikom provjere plinske instalacije u roku
od 10 godina, πto je maksimalni rok za provjeru instalacije, jer
se u tom roku podiæe stanje tehnike.
Radi se o tome da se mi dimnjaËari moramo igrati skrivaËa s
instalaterima o tome da li je prijavljen prikljuËak plinskog loæiπta
na dimnjak ili nije. Joπ uvijek imamo hrpu troπila koja su na
dimnjake spajana bez znanja svih po redu. U zadnjih 20 godina
je bilo svega i svaËega. Dimnjaci su na razne naËine prikljuËivani
na koriπtenje plina i prolazile su godine i godine dok bi dimnjaËar
uπao u stan i konstatirao da je tamo prikljuËak.
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Zbog toga mi govorimo o tome da se prilikom provjere
plinske instalacije traæi neka potvrda o dimnjaku jer je to jedini
naËin da doemo do konaËnog stvarnog stanja.’

ZakljuËio je gosp. NasiÊ:
‘Mi moramo zamijeniti plinomjer i ispitati plinsku instalaciju
jedanput u 10 godina, a u 8 godina umjeriti plinomjer. To znaËi
da tek svakih 10 godina moæemo traæiti atest od korisnika. To
je predugaËak period i atest se mora godiπnje imati. Svu tu
dokumentaciju korisnik mora imati, a dimnjaËari mu je moraju
dati jer Ëetiri puta godiπnje dolaze kod njega.’

B.17. Kako se i gdje se moæe saznati (sluæbeni glasnici,
internetske stranice i sl) tko su ovlaπteni dimnjaËari na
podruËju neke jedinice lokalne samouprave (æupanije,
grada, opÊine)?
Moraju li to znati djelatnici protupoæarne inspekcije i
nadleæni u policijskoj upravi?

Na to je pitanje pokuπao odgovoriti gosp. ©enjug:
‘U gradu Zagrebu je do toga jako jednostavno doÊi: postoji web-
stranica grada. Tamo su popisani dimnjaËari grada Zagreba sa
svim ostalim podacima, rajonima i sl. Za ostala podruËja, na
æalost, nemamo kvalitetnih saznanja i sada ponovno
pokuπavamo preko ObrtniËke i Gospodarske komore po svim
æupanijama poslati pozive. Prije dvije godine smo pokrenuli akciju
i po svim æupanijama traæili da nam dostave registrirane
dimnjaËarske djelatnosti. Meutim, dobili smo za tijela dræavne
uprave stvarno smijeπne odgovore kao πto je: ‘To nije naπa
duænost da vas mi obavjeπtavamo o
takvim podacima’.’

Odgovor je ponudio i gosp. Picek:
‘Te vam je podatke duæno dati komunalno
redarstvo u Ëijoj je nadleænosti, prema
propisima o komunalnom gospodarstvu,
dimnjaËarska sluæba. Onaj tko odreuje i
daje koncesije dimnjaËarskoj sluæbi, on
treba dati te podatke. Prvo ih treba traæiti
od njih, a ako to nije moguÊe, moæete ih
dobiti i u policijskoj upravi.
Sluæba Policije vodi odreene evidencije.
U njih ne moæe svatko uÊi niti se one
mogu koristiti van Policije. Meutim,
obavijest uvijek moæete dobiti, to nisu
policijske stvari koje bi imale znaËenje u
voenju istraænog ili predistraænog

postupka. Problem koji nije u Policiji je problem komunalnog
redara i organizacije komunalnih sluæbi.’

Kakvo je stanje u GPZ-u ponovno je prikazao gosp. NasiÊ:
‘GPZ stoji na usluzi svojim korisnicima i imamo popis naπih
ovlaπtenih dimnjaËara po rajonima i to naπe stranke mogu
doznati kod nas.’

KonaËno, zanimljiv i koristan prijedlog je iznijeo gosp. FuËiÊ:
‘Udruga treba imati web-stranicu, a ako je nema, moæe je
napraviti. Zakon o pravu na informacije postoji. Prema tome,
ne bi smjelo biti apsolutno nikakve prepreke da Udruga u roku
od mjesec dana na web-stranici nema aæurirano stanje svih
dimnjaËara, odnosno svih koji imaju koncesiju. Samo se treba
pozivati na Zakon o informiranju.’

Popis ovlaπtenih dimjaËara u nekim se gradovima moæe naÊi na internetskim stranicama distributera plina

Na probleme dimnjaËara Ëesto se osvrÊe i popularni Felix (za one koji to moæda ne znaju, radi se
o kolegi strojaru!)



P lin

96 3/2005

4. PLINARSKI FORUM

B.18. Tko je u stambenoj zgradi zaduæen za ureivanje
odnosa s dimnjaËarem? Je li to, primjerice, predstavnik
suvlasnika ili tvrtke koja odræava zgradu?
Smije li jedan stanar uopÊe odbiti ËiπÊenje, odræavanje ili
druge radove na dimnjaku koji bi se obavljali kod njega u
stanu, Ëak i ako se svi ostali stanari slaæu i ako je to nuæno
zbog sigurnosti svih stanara i cijele zgrade? Moæe li ga
se i Ëime ga se moæe prisiliti na izvoenje radova u
njegovom stanu (sudskom odlukom, policijom i sl)?
Mora li takav stanar takve radove omoguÊiti i sudjelovati
u pokrivanju njihovih troπkova ako je to izglasala i s time
se sloæila veÊina stanara?
Moæe li se urediti da se odræavanje sustava za odvod
dimnih plinova koji koristi cijela zgrada plaÊa iz sredstava
zgrade, a ne da se naplaÊuje od svakog stanara zasebno?

Odgovor na to pitanje zatraæen je od jedne od vodeÊih
hrvatskih tvrtki za odræavanje i upravljanje zgradama -
zagrebaËkog Gradskog stambeno-komunalnog gospodarstva
d.o.o. Na njega je kratko odgovorio Joπko JAKELI∆, dipl. ing.,
direktor TehniËkog sektora GSKG-a:
‘U ovom problemu moramo zajedno djelovati i mi i dimnjaËari i
distributeri plina i predstavnici suvlasnika.’

Pojaπnjenje je uputio gosp. FuËiÊ:
‘Tko Êe komunicirati s dimnjaËarem, ovisi o sljedeÊem: da li je
upravitelj imenovan, odnosno da li je s njime sklopljen ugovor?
Ako je sluËaj da je s upraviteljem sklopljen ugovor ili je on

nametnut (kao πto je mnogima u Zagrebu nametnut, gdje je
GSKG oktroirani upravitelj), tada se njime zapravo moæe regulirati
hoÊe li upravitelj biti taj koji komunicira s dimnjaËarem ili ne.
NajËeπÊe postoji standardni ugovor kojim se na upravitelja
prenosi i ta obveza, ali se u principu ugovorom s upraviteljem
to moæe rijeπiti na bilo koji naËin. Ako upravitelja nema jer zgrada
ne spada pod upravitelja jer ima, recimo, manje od dva stana
ili suvlasnika, tada su suvlasnici ti koji to moraju regulirati.’

ZakljuËio je gosp. Picek:
‘Prije nekoliko godina na podruËju Zagreba bilo je dosta æalbi
πto se tiËe odræavanja dimnjaka. Ti su postupci obiËno bili kada
se GSKG ili neki drugi upravitelj zgrade æalio na rjeπenje koje je
donijeo MUP, a to znaËi na saniranje dimnjaka u zgradama. U
meuvremenu su za ta rjeπenja bili postupci na Upravnom sudu
i on je presudio da je upravitelj, odnosno prisilni upravitelj zgrade
duæan odræavati dimnjake kao zajedniËke dijelove zgrade. Tako
je rijeπeno u Zagrebu i tu problema nema. Meutim oni se sada
pojavljuju u drugim dijelovima Hrvatske, ali mislim da Êe se oni
na isti naËin rijeπiti kao u Zagrebu.
Druga je stvar da u meuvremenu nije doπlo do toga da
dijeljenjem zgrade i vlasniπtva dimnjaci ulaze u vlasniπtvo stana.
Da bi to joπ moglo uÊi u vlasniπtvo stana, do sada joπ nije
napravljen preduvjet koji je trebalo napraviti, a to je zahtjev da
dimnjak ima odgovarajuÊu protupoæarnu barijeru.’

PRIMJENA UKAPLJENOG NAFTNOG PLINA

B.19. Kada se konaËno moæe oËekivati novi Pravilnik o
ukapljenom naftnom plinu?

B.20. Kako je i Ëime je ureeno ispitivanje instalacija za
ukapljeni naftni plin?

B.21. Zaπto distributeri ukapljenog naftnog plina za
kuÊanstva i druge potroπaËe (u spremnicima) ne
postavljaju obvezu prijave plinskih instalacija kao πto je
to kod distributera prirodnog plina?

Gosp. Picek je ponovno
dao brojne odgovore i
bio aktivan u raspravi

Na pitanje o
Pravilniku o
UNP-u
odgovarano je
joπ na 1.
plinarskom
forumu
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Zaπto se kod prikljuËka loæiπta na UNP ne traæi
obvezno struËno miπljenje uz struËni nalaz o ispravnosti
sustava za odvod dimnih plinova pa se prikljuËci loæiπta
rade bez kontrole dimnjaËara?
Tko je odgovoran za takvo stanje i πto se moæe (mora)
uËiniti na njegovom rjeπavanju?

B.22. Zaπto ne postoji obveza naknadne prijave plinske
instalacije na UNP pri prikljuËivanju dodatnih plinskih
loæiπta ili zamjeni starih?
Tko je odgovoran za takvo stanje i πto se moæe (mora)
uËiniti na njegovom rjeπavanju?
Primjer: plinska loæiπta na UNP se Ëesto prikljuËuju ‘na
crno’ i bez ikakve kontrole dimnjaËara o ispravnosti
sustava za odvod dimnih plinova jer nitko ni ne traæi
struËno miπljenje i struËni nalaz.

Pitanja o propisima o ukapljenom naftnom plinu do sada su
redovito stizala za svaki Plinarski forum. Joπ na 1. plinarskom
forumu odgovore na njih su dali predstavnici Ministarstva
unutarnjih poslova (koje je nadleæno za problematiku plinskih
instalacija pa i UNP-a), no Ëini se da oni mnoge nisu zadovoljili.
I ovoga je puta odgovore ponudio gosp. Picek:
‘Ono πto manje-viπe nesluæbeno, odnosno u svoje ime mogu
reÊi je da je u MUP-u oformljeno povjerenstvo koje radi taj
Pravilnik i da je on u fazi izrade u kojoj se dosta kasni. Ipak,
problem je to πto se ni postojeÊi Pravilnik nije koristio u dovoljnoj
mjeri i πto se ne zna kako Êe se jedan njegov dio rijeπiti. VeÊina

Ipak, da se neke
stvari u vezi s

propisima o
primjeni UNP-a

kreÊu, potvrdio je
gosp. Turk i

najavio...

... interni pravilnik PROplina za
ispitivanje ispravnosti i
nepropusnosti instalacija za UNP

tog Pravilnika pokriva sve bitne
dijelove: i velika postrojenja i
mala postrojenja kod potroπaËa
i pretakaliπta i distribucijske
centre pa Ëak i kuÊne instalacije
i troπila. To je velika cjelina koja
se na jednom mjestu teπko
moæe obraditi s obzirom na to
da nisu dostupni drugi tehniËki
propisi koji su u tom dijelu
potrebni.
StruËno povjerenstvo ima
odreen broj struËnjaka, ali je
on po mom miπljenju

nedovoljan i veÊina njih se ne moæe s time uhvatiti na taj naËin
da popravi postojeÊi Pravilnik u onom dijelu u kojemu Êe moÊi
zadovoljiti sve æelje koje se danas postavljaju na to podruËje. A te
su æelje vrlo velike jer danas hoÊemo, na primjer, postaviti plinski
spremnik u okno na terasi ugostiteljskog objekta, uz restoran.
Povjerenstvo u tom dijelu nije sazvano i nije rijeπeno da li, na
primjer, moæemo zamijeniti Pravilnik onako kako je to uËinjeno
u Sloveniji. Pravilnik iz 1971. godine u Sloveniji je zamijenjen
propisom koji pokriva samo odreeno podruËje. Da li je to
dovoljno, po opsegu i sadræaju, da zamijeni vaæeÊi Pravilnik iz
1971. godine? Jer, on ne obuhvaÊa cjelinu koju moæda netko
oËekuje pa neÊemo imati rijeπene distribucijske centre, rafinerije,
pretakaliπta i sve druge segmente koje postojeÊi Pravilnik za
sada rjeπava.’

Ipak, znaËajan je korak na donoπenju propisa, odnosno
pravila struke uËinio najveÊi hrvatski distributer UNP-a u malim
spremnicima i bocama - tvrtka PROplin d.o.o. iz Zagreba. O
tome je govorio Zdravko TURK, dipl. ing., direktor Sluæbe
razvoja, investicija i marketinga PROplina:
‘Sve se svodi na zakone i podzakonske propise. Prva stvar koja
postoji u Zakonu o zapaljivim tekuÊinama i plinovima je obveza
distributera πto se tiËe ispitivanja plinskih instalacija. U tom smo
dijelu pripremili interni pravilnik kojim ispunjavamo naπu obvezu
πto se tiËe ZZTIP-a. Radi se o internom dokumentu na kojemu
piπe ‘PROplin’ i koji joπ nije stupio na snagu jer je na
usuglaπavanju u MUP-u, ali Êe njime naπi ljudi na terenu provoditi
ispitivanja instalacija. Taj Propisnik mora biti usklaen s vaæeÊim
propisima i zakonima da bi se moglo davati konaËno uvjerenje,
odnosno konstatirati da je instalacija napravljena u skladu s
propisima te da je nepropusna i sigurna za rad. To je naËin na
koji Êe naπi ljudi raditi. Mi se njime pripremamo na to da (na
terenu se veÊ tako radi, ali nije regulirano) svaka naπa struËna
osoba radi na isti naËin, po istom principu i da su dokumenti
koji nastaju prepoznatljivi kod inspekcijskih sluæbi i da s te strane
imaju istu teæinu. To je joπ jedan naπ doprinos sigurnosti, ali i
obveza da to odradimo na kvalitetan naËin.
Meutim, na æalost, opet se pojavljuje problem vezan uz plinske
boce, odnosno nesreÊe koje se dogaaju zbog neodgo-
varajuÊeg rada s bocama. Ljudi se ne pridræavaju osnovnih
pravila struke πto se tiËe postavljanja boce s obzirom na to da
ih stranke same postavljaju, ispitivanja propusnosti, periodiËkog
ispitivanja troπila koje se koristi - svega onog πto je stranci
ostavljeno. Na æalost, dok se ne podigne svijest, da ne kaæem
kultura troπenja plina, izgleda da Êe se nesreÊe dogaati. InaËe,
mi smo izdali letak koji se dijeli na naπim prodajnim mjestima i
u njemu piπe kako koristiti plin na siguran naËin, odnosno πto
poduzeti ako se neπto desi. To je samo dopuna pitanju
sigurnosti na Ëemu radimo.’

Na æalost, na osnovi Ëestih novinskih natpisa, oËito je da graani
previπe ne mare za stalna upozorenja o pridræavanju osnovnih
sigurnosnih mjera kod uporabe plinskih boca


